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Max-Planck-Institut

I Kosten des StrafVOI Izugs C fiir auslandisches und

internationales Strafrecht

« Kostenstruktur im Strafvollzug maf3geblich gepragt durch
Personalkosten

« Auch im Strafvollzug spielen 6konomische Kriterien und Kosten-
Nutzen-Erwagungen inzwischen eine bedeutsame Rolle

— anstaltsbezogen
— haushaltspolitisch
— (rechts-) politisch

* Problem: aul3erhalb 6konomischer Bewertungen liegende Ziele
und Zwecke der Strafe nicht kalkulierbar

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 2



Max-Planck-Institut

KOSten des StrafVOI Izugs C fiir ausliandisches und

internationales Strafrecht

Haftkosten in Baden-Wiirttemberg

2010
194.000.000,- Gesamtkosten
139.700.000,- Personalkosten
35.000.000,- Verwaltungskosten
14.700.000,- Zuweisungen/Zuschisse
4.600.000,- Investitionen
10.700.000,- Einnahmen vollzugliches

Arbeitswesen

94,27 Nettokosten pro Hafttag

Quelle: Justizministerium Ba.-W .

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 3



Max-Planck-Institut

K O Ste n d eS St r afv O I I Z u g S C fiir auslandisches und

internationales Strafrecht

Ausgabenstruktur 2010
Stand: Staatshaushaltsplan 2010

Personalausgaben
72%

Investitionen
2%

Zuweisungen und sachl. Verwaltungs-

Zuschisse ausgaben
8% 18% Quelle: Justizministerium Ba.-Wii.
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Max-Planck-Institut

KOSten des StrafVOI Izugs C fiir ausliandisches und

internationales Strafrecht

FOr das laufende Haushaltsjabhr 2009 sind im Haushaltsplan fur die
Justizollzugsanstalten vorgesehen:

Gesamteinnahmenvon 51,9 Gesamteinnahmenvon 52,0 Mino. ELR, darunter 47,8 Mio. ELIR aus der
Gefangenenarheit. Gefangenenarbeit.

Gesarmtausiaben von Gesamtausgaben von

310,1 Min. ELIR dawon 224.0 Mio. ELIR, davaon

181,3 Mio. ELIR Personalaus| 1909 Mio. ELR Personalausgaben

f4.6 Mio. EUR sachlicheYer | Y81 Mio. ELIR sachliche Yerwaltungsausgahen
20,3 Mio. EUR Zuweisungen [ 21,0 Mio. EUR Zuweisungen und Zuschisse

27,2 Mio. EUR Baumalnahn | 22 7 Mio. EUR Baumaknahmen
10,2 Mio. EUR Investitionen. | 11,0 Mio. EUR Investitionen. Bayern (2009)

Daraus ergibt sich ein Zuschulibedarf in Hohe von 264 6 Mio. ELIRE.

Die durchschnittlichen Kosten des Haftvollzuos fir einen Gefangenen betrugen in
Bavern 2008:

21 Tages-Haftkosten: 66,12 EUR
t Baukostensatz 6,08 ELIR

Insgesamt: 72,20 EUR Bayern (2008)

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 5
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Max-Planck-Institut

KO Sten d eS St r afvo I I Zu g S C fiir auslindisches und

internationales Strafrecht

Laufende Ausgabe im Justizvollzug je Gefangenen 2007

Hamburg S 700
Brandenburgz 40 900
i
Hessen 38 900
Saarland 38 200

Schleswig-Holstein
Bremen 36 900
Mecklenburg-Vorpommermn
Rheinland- Pfalz
Sachsen-Anhalt
Mordrhein-Westfalen

Miedersachsen

Berlin 31 400 Deutschland
32100
Thuringen 27 700
Sachsen 26 600
Baden-Wurttemberg 26 000
Bavern 25 500
0 10 000 20 000 30 000 40 000 EUR

Fiir Berlin einschl. des laufenden Sachaufwands fiir den Mafregelvollzug.

Statistisches Bundesamt, Justiz auf einen Blick, 2011
Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 6



Quellen-/Literaturhinweis 1:
www.bmj.de/SharedDocs/Downloads/
DE/Fachuntersuchungen/Strafrechts
pflege in_Deutschland.html

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012
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Bundesministenum
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Max-Planck-Institut
fiir auslandisches und
internationales Strafrecht




Max-Planck-Institut
fiir auslandisches und
internationales Strafrecht

wissen.nutzen.

JUSTIZ AUF EINEN BLICK

Statistisches Bundesamt

Quellen-/Literaturhinweis 2:
www.destatis.de = weitere Themen = Rechtspflege

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 8



Max-Planck-Institut

I Wi rku ngen deS Geféng n isses C fiir auslindisches und

internationales Strafrecht

« Unmittelbare Auswirkungen
« Mittelbare Auswirkungen

« Eigentlich beabsichtigte (intendierte) Wirkung:
- Besserung durch Strafvollzug (= Vollzugsziel)?

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 9



Max-Planck-Institut

U n m i tt el b ar e A u SWi r k u n g e n C fiir auslandisches und

internationales Strafrecht

« Statuswandel
* Deprivation
« Anpassung an die Subkultur, Prisonisierung

« Psychische Auswirkungen

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 10



Max-Planck-Institut

I Un m Ittel bare AUSWi rku ngen C fiir auslindisches und

internationales Strafrecht

e Statuswandel
 Verlust des bisherigen gesellschaftlichen Status
« Konfrontation mit einer neuen Rolle

- Aufnahmeverfahren (vgl. 8 4 JVollzGB 1l / § 5 StVollzG)
als traumatisierende Situation (‘Entpersdnlichungs-
prozedur’)

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 11



Max-Planck-Institut

I U n m Ittel b are Au SWi rku n g en C fiir ausliandisches und

internationales Strafrecht

« Deprivation

Verlust korperlicher Bewegungsfreiheit

Entzug materieller Gulter

Verlust von Autonomie und Selbstbestimmung
Freistellung von Selbstflirsorge und Selbstverantwortung
Verlust der Privatsphéare

Deprivation im sensoriellen Bereich

Trennung von Angehdrigen

Unterbrechung/Erschwerung von Kontakten

Verzicht auf (insbes. hetero-) sexuelle Beziehungen

Verlust an personlicher Sicherheit infolge Auslieferung an
die Subkultur

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 12



Unmittelbare Auswirkungen

* Prisonisierung
« Gefangnis als Sozialisationsinstanz
« s0g. "Gefangnisgesellschaft"
« Subkultur

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012

Max-Planck-Institut
fiir auslandisches und
internationales Strafrecht
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Max-Planck-Institut

Su b ku |tu r C fur auslandisches und

internationales Strafrecht

— Abgeschlossene (‘totale') Institutionen befordern regelmallig
eine besondere Insassenkultur

— Im Gefangnis

— besondere Sprache

— besondere Normen
» Status, Hierarchie
» Gebot der Loyalitat der Gefangenen untereinander
» Verhaltnis zu Vollzugsstab

— Verhaltensweisen
» anstaltsinterne Schwarzmarkte

— Kollektive Einstellungen

» beispielsweise gegentber den Vollzugsbeamten
oder der Strafjustiz

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 14



Max-Planck-Institut

Prison ISieru ng C fur auslandisches und

internationales Strafrecht

— Begriff:
— (allméhliche) Anpassung und Gewdhnung an die Wert-
vorstellungen und Normen der Gefangnis-Subkultur

— negativer Sozialisationsprozess

— die Anpassung an das subkulturelle, vom allgemeinen
gesellschaftlichen Wertesystem abweichende und daher
sozial unerwinschte Normen- und Wertegefiige verstarkt
antisoziale Tendenzen und lauft damit dem Bemuhen um
Resozialisierung zuwider.

— Verlauf nach Clemmer:
— unmittelbarer Zusammenhang zwischen dem Grad der
Anpassung an die Subkultur (Prisonisierung) und der Dauer
des Aufenthalts im Gefangnis

— Verlauf nach Wheeler:

— Anpassung folgt einem U-Verlauf: Anpassung an die
Gefangnissubkultur ist am Anfang der Haft recht schwach
ausgepragt, nimmt bis zur Mitte der Haft stark zu, um sich
dann vor der Entlassung wieder abzuschwéachen

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 15



Max-Planck-Institut

Prison ISieru ng C fur auslandisches und

internationales Strafrecht

— Offene Fragen:

— Hat das Gefangnis eine eigenstandige Wirkung in Form
von "Haftpragungen" und Lerngelegenheiten in der sog.
"Schule des Verbrechens" (Deprivationstheorie)

oder

wird die Subkultur von auf3en in die Anstalt importiert,
z.B. durch Gangs (kulturelle Ubertragungstheorie)?

— Kann derartigen — resozialisierungsfeindlichen — Prisoni-
sierungsprozessen im Gefangnis tberhaupt wirksam
entgegengewirkt werden (vgl. 8 2 Abs. 3 JVollzGB Il / § 3
Abs. 2 StVollzG)?

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 16



Max-Planck-Institut

Un m ittel bare AUSWi rku ngen C fiir auslandisches und

internationales Strafrecht

« Psychische Auswirkungen
* Psychische Beeintrachtigungen
« Selbstschadigungen, Suizide

« Besonders problematisch bei lebenslanger Freiheitsstrafe
und Sicherungsverwahrung

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 17



Max-Planck-Institut

U n m Ittel b are Au SWi rku n g en C fir auslandisches und

internationales Strafrecht

« Besondere Problematik bei Lebenslanglichen und
Sicherungsverwahrten:

— Problem durch Ungewissheit tiber das Ob und Wann
einer Wiedererlangung der Freiheit

— 3-Phasen-Modell
1. Phase: Anspannung und Depression

2. Phase: Versuch eines Neubeginns und
zunehmenden Widerstands, Ausweichen vor der
Wirklichkeit und Hoffnung auf Freiheit

3. Phase: Nachlassende Energie, Reduktion
intellektueller und affektiver Fahigkeiten,
Resignation, Gleichgultigkeit

— Lebensuntauglichkeit und Personlichkeitszerstérung
nach 20 bis 25 Jahren

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 18



I Wirkungen des Gefangnisses

« Mittelbare Auswirkungen:
 Stigmatisierung
« Chancenverschlechterung

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012

Max-Planck-Institut
fiir auslandisches und
internationales Strafrecht
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Max-Planck-Institut

I Wi rku ngen deS Gefé.ng n isses C fiir auslandisches und

internationales Strafrecht

« Besserung durch vollzugliche Behandlung?
« Wirkungsforschung/Behandlungsforschung
* Problem fehlender kontrollierter Experimente
« Lange Zeit Uberschatzt
 Effekte partiell vorhanden, aber eher bescheiden

Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012 20



Max-Planck-Institut

EX k u rS : RU C kfal | fo rS C h u n g C fiir auslandisches und

internationales Strafrecht

M Freiheits-, Jugendstrafe ohne Bewihrung M Freihesits-, Jugendstrafe mit Bewihrung
H Seldstrafe O Sonstige jugendrichterliche Entschsicungsn

O Absehen von Verdfolg., Einstell., §5 45, 47 &G O k=ine Folgeentscheidung
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Quelle: Jehle/Heinz/Sutterer, Legalbewahrung nach strafrechtlichen Sanktionen, Berlin 2003
Michael Kilchling | Vorlesung Strafvollzugsrecht | WS 2011/2012
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Folgesntscheidung
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Max-Planck-Institut

Exkurs: Rickfallforschung @ firasindisches nd

internationales Strafrecht

B =tationdre Folgeentscheidung Bambulante Folgeentscheidung Okesine Folgeentscheidung
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Freiheitsstrafe Freiheitsstrafe Jugendstrafe Jugendstrafe Geldstrafe sonstige
ohne it ohne mit Entscheidung
Bewdhrung Bewidhrung Bewihning Bewidhrung nach JGG

Bezugsentscheidung

Quelle: Jehle/Heinz/Sutterer, Legalbewahrung nach strafrechtlichen Sanktionen, Berlin 2003
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